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Op 22 januari jl. is aan u namens de 512 si2e

5120 5120 512 te Nun-
speet, in verband met de ter inzage gelegde
‘Ontwerp-Structuurvisie 't Hul-Noord’, een inlei-
dende zienswijze gezonden.

Heden is op ambtelijk niveau ook een mondelinge
toelichting gegeven; het verslag daarvan zal u,
neem ik aan, wel worden toegezonden.

*

Cliént hecht er aan u met nadruk de reden voor
het indienen van een =zienswijze onder ogen te
brengen.

Op zich erkent De Hofstee ook wel dat de gemeente
een opgave heeft in verband met de noodzaak voor
voldoende woonruimte te zorgen. Voor zover er in
de voorliggende Structuurvisie op dat punt een

stardpintt werddt ingemomemen(16kees de den@EASFRARY 11T



voor de noodzaak een nieuwe woonwijk te ontwikke-
len) zal De Hofstee dat inhoudelijk niet bestrij-
den.

*

De vraag die echter wel aan de orde dient te
komen, en daartoe dient mede deze zienswijze, is
of de voorgenomen ontwikkeling in voldoende mate
rekening houdt met gevestigde en ook voor de
toekomst te respecteren belangen. En op dat punt,
het zal hierna nader worden toegelicht, moet De
Hofstee concluderen dat indien de Ontwerp-Struc-
tuurvisie conform het voorstel wordt vastgesteld,
er niet of in bepaald onvoldoende rekening wordt
gehouden met de belangen van het recreatiebe-
drijf.

s
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Er heeft tussen vertegenwoordigers van het colle-
ge van b en w en cliént vorig jaar een aantal
keren overleg plaats gevonden (is deelgenomen aan
het participatietraject) waarbij voor wat betreft
De Hofstee de insteek was in goed overleg (dus
bij voorkeur buiten formele procedures om) te
zoeken naar een voor haar bedrijfsvoering toe-
komstbestendige situatie. In dat kader is cliént
uitgenodigd een meer concreet plan/toekomstvisie
in te dienen. De Hofstee heeft dat gedaan echter,
zonder dat dit plan nader werd besproken, is de
ontwerpstructuurvisie ter inzage gelegd. Een
ontwerpvisie waarbij vooralsnog geen ruimte wordt
geboden voor een invulling zoals door De Hofstee
minimaal noodzakelijk geacht.
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Het zal u miet orbekemd zijm dhit hedt DeSEATHF Vah



Gemeenteraad van de gemeente Nunspeet
Postbus 79

8070 AB Nunspeet

Betreft: zienswijze m.b.t. ontwerpstructuurvisie 't Hul-Noord en bezwaar tegen het besluit tot het
inrichten van de Bovenweg als hoofdverkeersontsluitingsroute voor 't Hul-Noord

Uw kenmerk: 030298212

Nunspeet, 11-02-2021

Geachte raad,

Door middel van dit schrijven willen we nadrukkelijk onze ernstige, zeer grote zorgen bij u kenbaar
maken over de negatieve gevolgen van de door u geplande ontwikkeling van 't Hul-Noord voor de
verkeersveiligheid, de aantasting van de huidige kwaliteiten van het gebied rondom de Bovenweg, de
milieuhinder, de verwachte onacceptabele geluidscontouren en geluidsoverlast van het weg- en
verkeerslawaai en tenslotte het ontstaan van een ongezond woon- en leefklimaat voor ons en voor
alle overige bewoners van de Bovenweg en het Plakkewegje. Tevens zal door de geplande
bestemmingsplanwijziging planschade ontstaan aan onze woningen. Door middel van deze brief
maken we dan ook binnen de daarvoor gestelde termijn onze zienswijze bekend aangaande de
terinzagelegging van de Ontwerpstructuurvisie en het besluit van de gemeente (d.d. 18-12-2020) en
met kenmerk 030298212 om de hoofdverkeersaansluiting van 't Hul-Noord via de Bovenweg te laten
verlopen middels het opnemen van het Bovenweg-gebied in dit bestemmingsplan en hiermee ook
tegen het voornemen van de gemeente om de plannen voor de ontwikkeling van 't Hul-Noord
doorgang te laten vinden.

Hieronder volgt eerst een puntsgewijze toelichting van onze zienswijze en op welke gronden dit is
gebaseerd. Verder willen wij u wijzen op een aantal alternatieven. Tot slot geven wij onze verzoeken
weer.

Beschrijving

1: Landelijk gebied

In de ontwerpstructuurvisie is opgenomen dat de hoofdverkeersontsluiting via de Bovenweg zal
verlopen en waarbij er tevens naar wordt gestreefd om de omliggende bestaande wegen zo min
mogelijk extra te belasten, wat de druk op de Bovenweg nog meer zal vergroten. Ook is in de visie
expliciet opgenomen dat de huidige kwaliteiten van het gebied (natuurwaarden, cultuurhistorische
elementen, waardevolle open landschap en het vrije uitzicht) zoveel mogelijk behouden moeten
worden. Denk verder ook aan de vele mooie boompartijen langs de Bovenweg. Deze kunnen een

verbreding van die Boxetweagmistoagitenan.



ader wordt bij de Bovenweg in de ontwerpstructuurvisie gesproken van de Rug van Wessinge
en historische groenstroken (vaak in de vorm van houtsingels). Er wordt opgemerkt dat deze zandrug
zowel vanuit cultuurhistorisch als archeologisch oogpunt zodanig waardevol is, dat het gemeentelijk

bereid erop gericht is om de herkenbaarheid ervan te versterken.

Mogelijk kan deze vergroting van de Bovenweg naar een rondweg zelfs een eerste stap kunnen zijn
naar het ontwikkelen van ons buitengebied voor latere woningbouw hetgeen totaal onwenselijk is.

De voorliggende ontwerpstructuurvisie zal de landschappelijke kwaliteit van dit stuk Rug van
Wessinge ernstig aantasten en een ongewenste invloed op onze omgeving hebben en is derhalve
onwenselijk.

2: Verkeersveiligheid

in de ontwerpstructuurvisie wordt gesteld dat de Bovenweg in de huidige situatie te smal is om een
grote extra hoeveelheid verkeer te verwerken. Dit impliceert dat de gemeente voornemens is om de
Bovenweg te gaan verbreden, wat echter geen oplossing biedt voor onze genoemde zorgen voor de
bewoners aan de Bovenweg en het Plakkewegje en de huidige kwaliteiten van het gebied, laat staan
dat er hierdoor sprake kan zijn van het versterken van de herkenbaarheid van de kwaliteiten van het
gebied. Het zal juist ten koste gaan van de herkenbaarheid van de kwaliteiten van het gebied en er
zal ernstige milieuhinder ontstaan, onacceptabele geluidsoverlast en een ongezond leefklimaat.

Met de komst van de oostelijke Rondweg is de verkeersdrukte en geluidshinder op de Bovenweg al
fors toegenomen, over het algemeen ook de snelheid en hierdoor helaas ook de
verkeersonveiligheid. We zijn dikwijls getuige van gevaarlijke situaties die gelukkig vaak (nog) goed
aflopen. Een aantal keren is het al wel mis gegaan. We zullen ter illustratie hiervan twee voorbeelden
noemen. Vorig jaar is een automobilist dwars door de omheining van ons weiland gereden vanwege
een combinatie van te hard rijden en vooral het samenkomen van teveel verkeer. Ook is onze
buurman met zijn rolstoelfiets in de berm (die door het vele verkeer op diverse plaatsen in een zeer
slechte staat verkeert) terecht gekomen, omdat hij —vanwege verkeersdrukte- moest kiezen tussen
zich laten overrijden door een vrachtwagen of veiligheid zoeken door de weg te verlaten en de berm
in te rijden. Hij kon gelukkig nog net op tijd kiezen voor de laatste optie, maar vanwege de slechte
staat van de berm kon hij niet meer op eigen kracht de berm verlaten en zijn weg vervolgen. Pas
nadat passanten hem hebben geholpen kon hij weer verder met zijn rolstoelfiets. De stelling in de
ontwerpstructuurvisie dat de huidige verkeersveiligheid tenminste moet worden behouden, is dan
ook niet haalbaar wanneer de Bovenweg de hoofdverkeersontsluiting zal worden van ’t Hul-Noord.
Sterker nog, het is juist niet wenselijk om de huidige verkeersveiligheid ten minste te behouden
aangezien er momenteel al niet meer van verkeersveiligheid kan worden gesproken, maar juist van
verkeersonveiligheid. De veiligheid in de huidige verkeerssituatie staat in toenemende mate onder
druk en zal met de komst van de toekomstige nabije woonwijk 't Hul-Noord niet meer kunnen
worden gewaarborgd, ook niet wanneer de Bovenweg verbreed zal worden. Een verbreding betekent
namelijk geen afname van het aantal verkeersdeelnemers.

Het toegenomen verkeer van de laatste jaren betreft niet alleen vrachtverkeer en doorgaand verkeer
naar Industrieterrein Lepelingen, maar ook verkeer richting woonwijk De Marsse, verkeer richting
campings/recreatieparken aan de Molenweg, Kolmansweg, Veluwemeer en verkeer richting
Hulshorst. Sinds de komst van de oostelijke Rondweg wordt al het verkeer vanaf de A28 met
bestemmiing e lwemaarwiaddeRRoddwe g wredelBBeveragagp gestulird.
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Onderwerp: Schriftelijke zienswijze n.a.v. uw brief met kenmerk 030298212 dd 18/12/2020

Beste heer/mevrouw,
We hebben als bewoners van de Bovenweg op 18/12/2020 een brief ontvangen over de voorstellen met betrekking

tot 't Hul-Noord en vervolgens om de Bovenweg als rondweg/ontsluitingsweg aan te merken.

Het hele plan 't Hul-Noord sta ik volstrekt niet achter op die aangewezen locatie en heb mede ondertekend in een
brief van onze buren, waarin dat al uitgebreid aan de orde komt. Naderhand heb ik zelf nog goed nagedacht over de
manier waarop wij als medebewoners van de Bovenweg even in kennis gesteld worden omtrent de plannen van de
aan te wijzen rondweg/ontsluitingsweg van de Bovenweg.

Dit vind ik eigenlijk wel absurd en verbazingwekkend om de volgende redenen:

e Is het niet logischer om eerst te kijken naar de mogelijkheden van uitbreiding voor een nieuwbouwplan en
rekening te houden met een logische ontsluitingsweg, alvorens er met een plan naar buiten getreden wordt
en dan pas hierover na te denken. Dit is echt het paard achter de wagen spannen door achteraf nog even te
kijken naar ontsluitingswegen en bewoners nog even op de valreep mogelijkheid te geven op hun zienswijze
en deze gang van zaken valt echt te betreuren. Volgens mij is met de rondweg Kolk dit geheel anders
aangepakt en verlopen en ook veel logischer (het ging toen juist om waar de doorgangs / ontsluitingswegen
aangelegd moesten worden)!

e Ook wordt met de verbreding en een nieuwe aanleg van de Bovenweg niet conform de regelgeving rekening
gehouden met het dichter naderen tot de woonhuizen. Er zullen bomen en bermen weggehaald moeten
worden, met als gevolg dat de weg dichter op de woonhuizen uit zullen komen. Wij hebben in 2016 een
nieuwbouwhuis gerealiseerd en we hebben destijds een verzoek gedaan om dichter bij de weg te mogen
bouwen, om een achtertuin te kunnen faciliteren, waar we iets meer privacy hadden kunnen hebben als nu
het geval is. We hebben het maximaal mogelijke bereikt door het huis zodanig te bouwen dat het geen mm
dichter bij de Bovenweg mocht komen vanwege regels ten aanzien van geluidsoverlast etc. Dit is derhalve
ook een legitieme reden om de weg geen mm dichter bij ons woonhuis te plaatsen, en de verbreding van de
weg is derhalve om die reden wettelijk gezien ook onmogelijk, gezien er bij het verbreden en of aanleg van
nieuwe wegen ook regels gehandhaafd dienen te worden omtrent geluidsoverlast etc. Wij als bewoners
dienen aan de regels te houden, andersom gelden die regels m.i. ook en kunnen claims o.i.d. (wat ik me zo
kan indenken, omdat er geen enkele bewoner zit te wachten op een nog drukkere weg als de Bovenweg op
dit moment is) die dit voor de Gemeente veroorzaken het hele plan van 't Hul-Noord alsnog een
onaantrekkelijk plan worden.

e Het verkeer wat er nu al overheen raast, gaat over het algemeen onverantwoord hard en dan nog het vele
vrachtverkeer, maakt de situatie nu al zo onveilig als het is. Laat staan straks met nog meer verkeer. Het zou
juist zo moeten zijn dat de Bovenweg een veilige(r) weg wordt en mijn voorstel zou zijn maak dat gedeelte
een 50km weg qua snelheid. Deze meldingen van bewoners van de Bovenweg wordt door de Gemeente
Nunspeet tot nu toe, helaas niets mee gedaan, ondanks dat ze het bevestigd hebben dat er inderdaad te
hard wordt gereden wat gemeten is (correspondentie hiervan is bij ons aanwezig).

e Het aangewezen gebied voor 't Hul-Noord lijkt me een door in het oog voor toeristen die nu nog massaal
naar Nunspeet trekken door het landelijke te kunnen ‘snuiven’ en dan bedoel ik met name op de campings
rondom de molen De Duif (Oude Molenweg / Oude Zeeweg / Kolmansweg / niet te vergeten
Randmeerweg). Zomers komt dit verkeer grotendeels over de Bovenweg zeg maar naar het Veluwemeer en
ik verneem al geluiden van diverse toeristen dat Nunspeet, Nunspeet niet meer is en op een gegeven
moment zal dit ten koste gaan van de toeristenstroom en ten koste van de inkomsten vanuit toerisme, die
m.i. voor Nunspeet altijd belangrijk zijn geweest. Ook zal drukte rondom de campings juist het optimale
vakantiegevoel wegnemen en dit gaat hoe dan ook op termijn een negatieve impact hebben op het
toerisme!

Ik hoop kort en krachtig te zijn geweest en dat deze motivatie helder en duidelijk is om een en ander te herzien en in
plaats van het ten koste te laten gaan van een van de laatste gedeeltes van het landelijke stuk van Nunspeet (wat nu
aangewezEmwonttiy cargriarériHulHldet o atehaksdiotiigd bttt gt @lghdafebréij gabbekeaa v fietetgeplossingen een
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o&it" sweg wordt aangewezen die er absoluut ongeschikt voor is en derhalve ook een plan wat regelrecht de

‘“ﬁa,mjjeﬁ’gék in zou moeten verdwijnen, vanwege eerder genoemde redenen in deze mail en in de betreffende brief.
Met deze genoemde argumentatie met hopelijk als gevolg dat het plan 't Hul-Noord definitief van tafel geveegd
wordt, komen we niet verder, als jullie toch iets aan de woningnood willen doen. Daarin wil ik ook meedenken en
een tip geven. Kijk dus eerst naar de huidige wegenaanleg/verbindingswegen etc. Ik denk dan aan geschikte locaties
rondom Bedrijventerrein Kolk (ter hoogte van GPS — of tussen GPS en Heemskerklaan — of Oosteinderweg tussen
Stella en Jongkindhoek of misschien nog beter een grotere oppervlakte richting de snelweg, wat mogelijk voor een
gedeelte ten koste moet gaan van bomen, wat ik ook jammer vind, maar wel veel logischer zou zijn voor doorstroom
van verkeer wat dan niet heel Nunspeet door hoeft om bij een snelweg te komen.
Daarnaast denk ik, daar wordt toch al gebouwd en is de situatie al zodanig en hoeft dit niet ten koste te gaan van
een mooie landelijke plek als het gebied waar 't Hul-Noord werd aangewezen en Nunspeet alleen maar minder
aantrekkelijk maakt doordat het landelijke (waar Nunspeet ooit om bekend stond) volledig aan het wegvallen is.
Ik hoop u zo een aantal suggesties gedaan te hebben, waar u serieus een nieuwe afweging voor zou willen maken.
Graag verneem ik zo snel mogelijk uw bevestiging van ontvangst en of deze mail voldoet aan een schriftelijke
zienswijze (gezien in de brief dd 18/12/2020 van Gemeente Nunspeet gevraagd werd om dit schriftelijk te doen en
er alleen een postadres bij stond vermeld). Zo ja, dan ontvang ik ook graag uw reactie hierop terug per mail
(5.1,2,e )

Alvast dank voor uw terugkoppeling en uw heroverweging!

51,2e
51,2,e

51,2



Participatie'tHul-Noord

Conceptverslaggesprek met de 512

Aanwezi@n . de heer en 5ize (eigenaar 512e 512e Rilze 5128 aan de
o direct omwonenden) 512e projectleider initiatieven
2N adviseurgrondzaken (namens de gemeente Nunspeet)

Datum: 10 september 2020

Statusverslag: CONCEPT

Contactgegevens: 5i2s 5128 PR

Emailadressen: 5128 ;

telefoonnummers: - [81ze

Aanleiding voor het gesprek:
Het gesprek vindt plaatsin het kadervan het participatietraject dat plaatsvindt op de préconcept
Structuurvisie "t Hul-Noomd.

Doel van hetgesprek:
Doel vandit gesprek isomsamen aan de hand van de préconcept-structuurvisie te verkennen

hoe een mogelijketoekomstige woningbouwontwikkeling in 't Hul-Noord eruitzou moeten zien
en aan welke voorwaarden deze zou moeten voldoen. De uitkomst van dit participatietraject
vormt een afwegingsfactorin het besluit van de raad om’t Hul-Noord wel of niet aan te wijzen
alstoekomstig woningbouwgebied. Een besluit tot realisatievan 't Hul-Noord als toe komstig
woningbouwlocatie is dus nog niet genomen.

Wat gaat de gemeente doen met uw reactie?

De uitkomsten uit de participatie zullen wij gebruiken omte komen tot concretiseringen
uitwerking van het préconcept- naar een ontwerpstructuurvisie. We zullen daartoe alle wensen
dieuitde interviewgesprekken naarvoren komen bundelenin een Programma van Wensen. Per
wens zal het college vervolgens gemotiveerd een reactie geven, waarbijzal worden bepaald of
de wens wordt overgenomen in de ontwerpstructuurvisie Hiervan ontvangt u na vaststellingvan
het college dooronseen exemplaar, zodat u kuntteruglezen hoe wij uw reactie verwerkt
hebben.

Uw wensen

De heeren I - Jzeven aan dat ze graag zouden zien dat als de woonwijk erkomt
dat dat deze dan goed ingepast eningekleed wordt in de omgeving. Het liefst zien ze dat er vanaf
het park geenzichtisop de nieuwe wijk.

De I - | ceeftaandatindien mogelijk ze het recreatiepark zouden willen uitbreiden en
vraagt of de nieuwbouwwijk be perkingen geeft. De heer s1z: 512e geeftaandatereen
milieuzonering is rondom nieuwe woningen. Concreet betekend dit dat ereen beperking is bij
eeneventueleuitbreidingalserbinnen 50 meterwoningen worden gebouwd.

528 geeftaandaterin hetverleden een Kerkenpad heeft gelopen van het Randmeer
naar de dorpskerk. De |  ]zou graag ziendat het pad richting het Randmeerweerin
oude glorie wordt hersteld. De 512 512e reageert hierop dat het Kerkenpad
grotendeels buiten het plangebied ligt en daardoor buiten de invloedsfeervan het plan ligt.



Participatie’t Hul-Noord

Hierdoor maakt hetgeen onderdeel van het project.

Wel vindt de s12¢ s12s hetinteressantomte kijken naarbehoud en herstelvan
cultuurhistorische elementen binnen het plangebied. Bijde planuitwerking zal naderonderzocht
moet worden of dit Kerkenpad ook binnen het plangebied liepen zo ja of ditdeel kan worden
teruggebracht in de nieuwe wijk.

Thema verkeer

De heeren mevrouw (i 7 Jvragen naarde verkeersontsluiting van de wijk. Ze vrezen dat de
Kolmansweg nog drukker wordt en dat diteen grote impact zou kunnen hebben op het
recreatiepark.

§128 avae 5128 acht de kans zeergroot dat de ontsluiting voor het auto- en vrachtverkeer
van de toekomstige wijk-'t Hul—Noord zal plaats vinden viade hoek Kolmansweg / Bovenweg,
zodat de omliggende wegen rond het plangebied niet extra belast hoeven te verworden. Hier
wordtthansdoor de gemeente naderonderzoek naargedaan.

Blze e geeftaandat inde huidige plannen de bestaandefietsverbindingen
worden doorgetrokken richting de Kolmansweg. Dhr. en mevr. il 7 Jzienditalseen positieve
ontwikkeling.

Thema Inpassing bestaande woningen en bedrijven

Recreatiepark = s12e heeftuitbreidingswensen. Het istot nog toe niet geluktoméén
van de naastgelegen percelen te verwerven vooruitbreiding. Welllicht kan de gemeente bijde
planuitwerking rekening houden met de uitbreidingsmogelijkheden voor de s12=

Daarnaast zou de 512e =% graag een bedrijfswoning realiseren. Wellichtzietde gemeente
hieraan de overzijde van de Kolmansweg in de plannen gelegenheid toe.

Thema woningbouw

bt ‘geeftaan begripte hebben voorde noodzaak van woningbouw met name voor
starters onderkend ze de behoefteaan betaalbare woningen. 812« legtuitdat
eenvande aanleidingenomin’tHul-Noord te bouwen isomte voorzienin de behoefte naar
betaalbare woningbouw.

Thema groenen water

sze 5128 wu 5126 peeftaan datze graag zouden zien dat het uitzicht vanaf het park op de
woonwijk zo groen mogelijk wordt. suee 512e 51.2e verteltdat de ontwikkeling van de
wijken dat ermogelijk een retentie gebied en/of park langs de rand van het plan kan komen. Dit
zou in de zone kunnen rondom het recreatiepark dat in het plangebied ligt. De exacte invulling
moet nog worden bepaald.

Bl vinden diteeninteressante gedachte en staan hier positief tegenover.



Participatie 't Hul-Noord .

Procedure

De heer =s 512¢  enmevrouw =& 8i2¢ vragen naar hetverloopvan de procedure. 5i2e i
5128 lichtdeze toe.

Globaal ziet de procedure erals volgt uit:

Frecomoep! siruciiunasie

L T e—

tructuuTvisic

Consultatieronde jc weken)

Zienswijzenprocedure eactienola

Op hoofdlijnen is de procedure in het verslag opgenomen. In bijlage 1zijn de stappenomte
komentot een vastgestelde structuurvisie gedetailleerd. Uitgewerkt.

De structuurvisie vormt een globaal ruimtelijk kader voor de toekomstige invulling van "t Hul -
Noord.

Het college heeft een préconceptstructuurvisie opgesteld voor’t Hul-Noord. Op basis van onder
meerde participatie wordt dit préconceptuitgewerkt tot een ontwerpstructuurvisie. Vervolgens
zal conform de gemeentelijke inspraakprocedure de ontwerpstructuurvisie gedurende 6 weken
tervisie worden gelegd voor zienswijzen. Een ieder krijgt dan nogmaalsde kans omeen reactie
te gevenop het plan. Na verwerking van de inspraakreacties op het ontwerp zal de
structuurvisie tervaststelling worden aangeboden aan de gemeenteraad. Gelijktijdig met de
vaststelling van de ontwerpstructuurvisie zal de gemeenteraad worden gevraagd om een besluit
te nemen over het wel/niet realiseren van woningbouw in "t Hul-Noord.

De vastgestelde structuurvisie zal worden uitgewerkt in een stedenbouwkundig plan waarin zal
worden geconcretiseerd hoe de woonbebouwing en de inrichting van de openbare ruimte eruit
zal komente zien.

Op basis van het stedenbouwkundig plan wordt een bestemmingsplan opgesteld, die de



Participatie 't Hul-Noord

woningbouw juridisch mogelijk moet maken.

Gedurende deze procedurestappen zijn er 5 participatiemomenten.

Thema: overig

Desize wu si2e  zegtdat de toekomstige woningbouwontwikkeling leidt tot
waardeverminderingvan het recratieparkdoordat het park meerin hetdorp komt te liggen dan
gelegenisin hetbuitengebied. De 5128 5120 5120 geeftaan dathijin dit prille stadium
van de plannendit recht niet kan beoordelen. De 512s 5128 lichttoe datde
gemeentedit bij de verdere uitwerking van de toekomstige woningbouwplannen zoveel mogelijk
planschade in hetontwerp probeert te voorkomen. In het geval de heer =« %128 van meningis
(nadat de plannen definitief zijn en juridisch mogelijk zijn gemaakt) dat hij recht heeft op
planschade kunnen zij na het onherroepelijk worden van het bestemmingsplan/omgevingsplan
een planschadeverzoek indienen bij de gemeente. De onafhankelijke planschadecommissie zal
hierdan eenoordeel over moetenvellen. Zie vooreen nadere toelichting de gemeentelijke
webpagina; https://www.nunspeet.nl/bouwen-en-wonen/vergoeding-planschade

512e willen graag doorde gemeente Nunspeet van elke stap
op de hoogte worden gehouden van de ontwikkelingen van’t Hul-Noord. Dit zegt 128 s1e
5128 tOE




Participatie’t Hul-Noord
Bijlage 1 Gedetailleerde toelichting procedure structuurvisie

Gedetailleerde toelichting stappen om te komen van préconcept tot een vastgestelde
structuurvisie

Van préconcept naarontwerp

Alle wensen die uit participatie zijn gekomen zullen worden gebundeld en samengevat in een
Programmavan Wensen (Participatiereactienota). Per wens zal het college vervolgens
gemotiveerd een reactie geven, waarbij door het college aan de raad zal worden voorgesteld om
deze wenswel/niet overte nemen inde ontwerpstructuurvisie.

De aangepaste ontwerpstructuurvisie zal inclusiefde participatienota als concept worden
voorgelegd doorde raadscommissie Ruimteen Wonen met hetverzoek omdeze ontwerpversie
vrijte geven voorde binnen Nunspeetinspraak. De raadscommissie ontvang naast de
participatienota waarin de reactie zijn samengevat. Integraalalle ontvangen reacties. Deze
reactieszijnopgrond vande AVG geanonimiseerd.

Eeniederdie eenreactie heeft gegeventijdens het participatietraject ontvangt van het college
een brief met deze participatienota en krijgt desgewenst in de Raadscommissie, waarin de
ontwerpstructuurvisie behandeld wordt, de gelegenheid om zijn reactie toe te lichtenen aan de
raadscommissie aan te geven of zijn/haar wensen adequaat zijn verwerkt.

Van ontwerp- naarvaststelling van de structuurvisie

Nadat de ontwerpstructuurvisie inclusief participatienota vrij wordt gegeven voorinspraak,
krijgen alle bewoners nogmaals 6 weken de gelegenheid omte reagerenopde
ontwerpstructuurvisie. Daarbij heeft een iederde gelegenheid omaan te geven of zijn /haar
reactie juist is verwerkt. Deze reacties worden gebundeld in een inspraakreactienota. Per reactie
zal het college motiveren waaromzij de raad wel of niet adviseert om deze reactie overte
nemen in de definitieve structuurvisie. Zodra de structuurvisieen de inspraakreactienota door
het college is vastgesteld ontvangen degenen die een inspraakreactie hebben gegeven op de
inspraakreactienota. Ook krijgen ze de gelegenheid om in de raadscommissie Ruimte en Wonen
hun reactie toe te lichtenen aante geven ofzijn/haar wensen adequaat zijn verwerkt.
Afhankelijk van het standpunt van de raadscommissie leidt dit wel/niet aanpassing van de
structuurvisie. Vervolgens zal de (aange paste) structuurvisie ter vaststelling w orden voorgelegd
aan de gemeenteraad.



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties terugvinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is achterwege
gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld correspondeert met de
bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Legenda Artikel Uitzonderingsgrond
verwijzing verwijzing
Artikel 5.1 lid 1 Woo - Absolute uitzonderingsgronden
De openbaarmaking van deze informatie:

A art. 5.11lid 1a Kan de eenheid van de Kroon in gevaar brengen

B art. 5.11lid 1 b Kan de veiligheid van de Staat schaden

(o} art. 5.1 lid 1 ¢ Betreft bedrijfs- en fabricagegegevens die vertrouwelijk aan de overheid zijn meegedeeld

D art. 5.11lid 1d Betreft persoonsgegevens als bedoeld in paragraaf 3.1 (bijzondere persoonsgegevens) of
paragraaf 3.2 (persoonsgegevens van strafrechtelijke aard) van de Uitvoeringswet Algemene
verordening gegevensbescherming, waarvoor geen toestemming is gegeven of door de
betrokkene kennelijk zelf openbaar zijn gemaakt

E art. 5.11lid 1 e Het betreft nummers die dienen ter identificatie van personen die bij wet of algemene
maatregel van bestuur zijn voorgeschreven als bedoeld in artikel 46 van de Uitvoeringswet
Algemene verordening gegevensbescherming, tenzij de verstrekking kennelijk geen inbreuk op
de levenssfeer maakt

Artikel 5.1 lid 2 Woo - Relatieve uitzonderingsgronden
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen:

F art. 5.11lid 2a Het belang van de betrekkingen van Nederland met andere staten en met internationale
organisaties

G art. 5.11lid2b De economische of financiéle belangen van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

H art. 5.1 lid 2 ¢ Het belang van de opsporing en vervolging van strafbare feiten

I art. 5.11lid2d Het belang van de inspectie, controle en toezicht door bestuursorganen

J art. 5.11lid 2e Het belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen

K art. 5.1lid2f Het belang van de bescherming van andere dan in art. 5.1 lid 1 sub c genoemde
concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens

L art. 5.11id 2g Het belang van de bescherming van het milieu waar deze informatie betrekking op heeft

M art. 5.11lid 2 h Het belang van de beveiliging van personen en bedrijven en het voorkomen van sabotage

N art. 5.11lid 21 Het belang van het goed functioneren van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

(o] art. 5.1 lid 4 Het belang dat de geadresseerde erbij heeft om als eerste kennis te kunnen nemen van de
informatie (tijdelijke beperking)

P art. 5.1 1id 5 De onevenredige benadeling welke, in uitzonderlijke gevallen, wordt toegebracht aan een ander
belang dan genoemd in art. 5.1 de leden 1 en 2, bij andere informatie dan milieu-informatie.

Q art. 5.11id 6 Het belang genoemd in artikel 5.1 lid 1 ¢, het hier milieu-informatie betreft waardoor, bij
openbaarmaking, ernstige schade wordt toegebracht aan het genoemde belang in artikel 5.1 lid
1c

Artikel 5.2 lid 1 Woo - Persoonlijke beleidsopvattingen
De informatie uit documenten betreft:

R art. 5.2 1lid 1 Persoonlijke beleidsopvattingen. Onder persoonlijke beleidsopvattingen worden verstaan
ambtelijke adviezen, visies, standpunten en overwegingen ten behoeve van intern beraad, niet
zijnde feiten, prognoses, beleidsalternatieven, de gevolgen van een bepaald beleidsalternatief of
andere onderdelen met een overwegend objectief karakter

S Art. 5.2 lid 2 Tot personen te herleiden gegevens, met betrekking tot door het bestuursorgaan, met het oog

op een goede en democratische bestuursvoering, verstrekte informatie die kwalificeert als
persoonlijke beleidsopvattingen
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