van:

Verzonden: woensdag 23 november 2022 10:52
Aan:
J
CcC: .
Onderwerp: Conceptmail stikstofdepositie kwestie De Grote Bunte

Hallo

Ik heb de onderstaande tekst gemaakt voor een e-mailbericht aan de heeruan architectenbureau Slaa van Asselt.
Dat heb ik met de heer orige week afgesproken. Wil je hier even naar of dit volledig en correct is.? Alvast
bedankt hiervoor.

Groet,

“Op donderdag 17 november 2022 heb ik de heer gesproken over de afhandeling van de bezwaarzaken tegen
de verleende omgevingsvergunning voor het realiseren van de zorgvleugel en de gebruikswijziging van het koetshuis
op het landgoed De Grote Bunte .

Mede naar aanleiding hiervan zet ik hierbij een en ander op een rijtje.

Ten tijde van de omgevingsvergunningverlening werd de stikstofdepositiewaarde van 0.05 mol/ha/j afgedekt door
de zogenoemde bouwvrijstelling. Recent is echter door een uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de
Raad van State deze bouwvrijstelling komen te vervallen. En bij de volledige heroverweging in bezwaar waarbij de
omgevingsvergunning wordt opnieuw bekrachtigd dient dan op andere wijze hierin te worden voorzien. Om die
reden heeft het college van burgemeester en wethouders nog geen besluit op bezwaar genomen. De termijn
hiervoor is verlopen en de gemeente is inmiddels door één van de bezwaarden in gebreke gesteld.

De heer heeft ons een koopovereenkomst gestuurd waarbij stikstofrechten zijn overgedragen aan Landgoed
De Grote Bunte B.V.. Deze kunnen worden gebruikt voor externe saldering. Deze saldering behoort dan in een
nadere onderbouwing te worden uitgewerkt. De overeenkomst zelf is hiervoor niet afdoende en dit levert anders
een juridisch risico op voor niet alleen fase 1 maar ook voor het totale project van De Grote Bunte.

Daarnaast is de stikstofdepositie AERIUS-berekening voor het totale project gemaakt. Het is waarschijnlijk
interessant om de AERIUS berekening naast het gehele project ook voor de eerste fase, zijnde de verleende
omgevingsvergunning te maken. Het is niet uitsloten die dit dan nog geen overschrijding voor de aanlegfase geeft.
Ock bij een lichte uitkomst boven de nul voor de eerste fase zou het ecologisch adviesbureau hierna kunnen kijken:
“Wanneer op basis van objectieve gegevens zonder nader onderzoek kan worden uitgesloten dat de bouwfase van
een project tot significant negatieve gevolgen leidt kan er bij geringe deposities nog steeds toestemming worden
verleend. Deze beoordeling dient te worden gedaan door een ecoloog die daarbij naar verwachting gebruikmaakt
van de ‘Handreiking voortoets stikstof’ zoals opgesteld door Bij12 (2).

Voordat de bouwvrijstelling werd ingevoerd werd er veelvuldig van deze handreiking gebruik gemaakt. In deze
handreiking staat de vuistregel dat een tijdelijke depositie van ten hoogste 0,05 mol stikstof per hectare per jaar,
gedurende maximaal 2 jaar, of een equivalent hiervan niet tot significant negatieve effecten zal leiden.”

Dit citaat komt uit het volgende artikel op de site Omgevingweb.nl Einde bouwvrijstelling vervelend, maar ook geen
ramp! - Omgevingsweb

Resumerend heeft de gemeente teneinde tot een zorgvuldige besluitvorming te komen de volgende stukken nodig:
1. Actuele AERIUS-berekening voor de omgevingsvergunningsfase en het totale project De Grote Bunte;

2. Nadere onderbouwing/uitwerking externe saldering indien er ook in de omgevingsvergunningsfase en/of
totale project een overschrijding van de waarde van 0.00 mol/ha/j is. En/of significante effecten op de Veluwe
mogelijk ook met de hiervoor aangehaalde voortoets met zekerheid kunnen worden uitgesloten.

Op de AERIUS website is over de actualisatie van dit rekeninstrument overigens het volgende vermeld:
“Zoals aangegeven is de reden van uitstel de geconstateerde fout op de emissiefactor die is toegewezen aan diverse
varkens- en pluimveestallen die werd ontdekt in de berekening van de lijst met de top 100 grootste
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Van:

Verzonden: aq 2 auqustus 2021 09:44
Aan:
Onderwerp: FW: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote

Bunte.docx

van: IR |

Verzonden: maandag 19 juli 2021 11:15

Aan: onunspeet.nl>; [ ' Jounspeet.nl>

Onderwerp: RE: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

In aansluiting op het onderstaande vanwellicht nog handig om even metm overleggen
in hoeverre er bij de eerdere omgevingsdialoog al gesproken is over de arbeidsmigranten. Als omwonenden
daarover al het een en ander gezegd hebben, dan lijkt mij een herhaling van een omgevingsdialoog niet noodzakelijk

in het kader van een goede ruimtelijke ordening. Ik zou zeggen: als het niet perse hoeft om de aanvraag opnieuw te
laten doen, dan liever niet.

Dit heb ik nog gevonden: “Wanneer je dus een omgevingsdialoog in een ruimtelijk besluit oplegt, hoef je niet bang
te zijn dat deze verplichting onverbindend wordt verklaard (ABRvS 18 oktober 2017, nr. 201609320/1/A1). Het
belang van een goede ruimtelijke ordening wordt immers hiermee gediend. En dit past prima in het plaatje van de
wetgever (artikel 4.1 van de Wet ruimtelijke ordening).”

Groeten,

Verzonden: maandag 19 juli 2021 11:10

Aan: P nunspeet.nl>
CC: [ D nunspeet.nl>
Onderwerp: KE: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

@nunspeet.nl>

Als er de wens is om een omgevingsdialoog te voeren dan lijkt het mij inderdaad verstandig om helemaal opnieuw
te beginnen en de aanvraag opnieuw te doen.

We zijn wel afhankelijk van de medewerking van de aanvrager hierin.
Als hij niet meewerkt heb ik geen formele grond om de aanvraag te weigeren of buiten behandeling te laten.

Voor de toekomst lijkt het mij goed als wij met ROV in gesprek gaan over de uitvoering van het beleid
‘omgevingsdialoog’.

Met vriendelijke groet,




CEMEENTE

o
munspeet
- @nunspeet.nl | T (0341) 259911 | M

W www . nunspeet.n|

00006

Verzonden: vrijdag 16 juli 2021 07:35

Onderwerp: FW: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

oy ®
Nu moet er wel weer een omgevingsdialoog worden gevoerd.

Denk ook dat het dan verstandig is de lopende aanvraag in te trekken en wanneer alle stukken volledig zijn een
nieuwe aanvraag te doen, dan kan ook gelijk monumenten worden meegenomen.
Wat vinden jullie?

Zie onderstaande mailwisseling van

Met vriendelijke groet,

@ nspict

| T(0341) 259911 |

W www.nunspeet.nl

0000

Disclaimer

De infarmatie in dit e-mailbericht en eventuele bijlagen zijn vertrouwelijk en uitsiuitend bestemd voor de geadresseerde.

Wanneer u dit bericht per abuis ontvangt, verzoeken wij u contact op te nemen met de afzender door deze e-mail te beantwoorden. Verder vragen wij u in dat
geval dit e-mailbericht en uw antwoord te vernietigen en de inhoud ervan aan niemand openbaar te maken

Verzonden: donderdag 15 juli 2021 15:42



aan: [ - .ospeet ot
Onderwerp: FW: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

Als je onderstaande mailwisseling tussen mij en Ieest, is onze conclusie dat de aanvrager toch wel een
Omgevingsdialoog (informatiebijeenkomst) dient te voeren. Dit is bestuurlijk gezien ook wenselijk. Er zijn vanuit de
gemeenteraad al vragen gesteld aan het college hierover.

Met vriendelijke groet,

Je hebt gelijk. Maar kan bestuurlijk wel gevoelig liggen als hij geen dialoog voert.

Bij Woningbouwmaat hebben we laatst ook iemand teruggestuurd en aangegeven dien eerst maar fatsoenlijke
omgevingsdialoog in anders gaan we geen afwijking verlenen.

Met vriendelijke groet,

CEMEENTE

-
yungpeet

W www.nunspeet.nl

0000

Disclaimer

De infarmatie in dit e-mailbericht en eventuele bijlagen zijn vertrouwelijk en uitsiuitend bestemd voor de geadresseerde.
Wanneer u dit bericht per abuis ontvangt, verzoeken wij u contact op te nemen met de afzender door deze e-mail te beantwoorden. Verder vragen wif u in dat
geval dit e-mailbericht en uw antwoord te vernietigen en de inhoud ervan aan niemand openbaar te maken.

Verzonden: donderdag 15 juli 2021 15:11

Aan [J P nunspeet.nl>
Onderwerp: RE: elijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx




Of je formeel kan weigeren is de vraag. De Omgevingsdialoog is geen indieningsvereiste, dus we kunnen de aanvraag
niet opschorten in afwachting van de omgevingsdialoog. Ook kunnen we de vergunning er moeilijk om weigeren als
deze niet of niet volledig plaatsvindt.

Met vriendelijke groet,

Verzonden: donderdag 15 juli 2021 14:39
Aan: nunspeet.nl>
Onderwerp: RE: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

Hoi

_
Formeel zou je evt kunnen weigeren en dat hij dan nieuwe aanvraag indient met omgevingsdialoog.

Met vriendelijke groet,

CEMEENTE

[ 4
yungpeet
e TJernseectal | Ti0341) 25 F)

W www.nunspeet.nl

0000

Disclaimer

De informatie in dit e-mailbericht en eventuele biflagen zijn vertrouwelijk en uitsiuitend bestemd voor de geadresseerde.

Wanneer u dit bericht per obuis ontvangt, verzoeken wij u contact op te nemen met de afzender door deze e-mail te beantwoorden. Verder vragen wif u in dat
geval dit e-mailbericht en uw antwoord te vernietigen en de inhoud ervan aan niemand openbaar te maken.

Verzonaen: donaerda

Aan: peet.nl>
Onderwerp: RE: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

Ben het met je eens. Zit alleen met de lopende termijn van de reeds ingediende vergunning. Bij een volgende
vergelijkbare situatie zal dit aan de voorkant meer duidelijk moeten zijn voordat er een vergunning aanvraag er ligt.

Met vriendelijke groet,



2021 13:41
nunspeet.nl>
Onderwerp: RE: elijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

o]

Via andere mail had ik denk ik al gereageerd.

Maar toch nog een opmerking en dat is dat een omgevingsdialoog ook prima kan en soms moet gelden voor
kruimellijst.

Uit flyer:

“De vorm van de omgevingsdialoog wordt bepaald door de impact van uw ruimtelijk plan:
- geringe tot matige impact: mondelinge of schriftelijke dialoog

- gemiddelde tot grote impact: informatiebijeenkomst”

Ik denk dat- toch prima een informatiebijeenkomst kan organiseren.

Met vriendelijke groet,

GEMEENTE

[
Wn f fﬂC‘t
e Sl 7 Jonunsoeetnl | 7 (0341) 2519 1 ]

W www.nunspeet.nl

0000

Disclaimer

De infarmatie in dit e-mailbericht en eventuele bijlagen zijn vertrouwelijk en uitsluitend bestemd voor de geadresseerde.

Wanneer u dit bericht per abuis ontvangt, verzoeken wij u contact op te nemen met de afzender door deze e-mail te beantwoorden, Verder vragen wij u in dat
geval dit e-mailbericht en uw antwoord te vernietigen en de inhoud ervan aan niemand openbaar te maken.

Verzonden: di g 13 juli 2021 11:04

Aan: Dnunspeet.nl>
Onderwerp: RE: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx




Even een reminder voor onderstaande mail. Vraag 3 zal ik nog gaan aanpassen, uit overleg metnms een
omgevingsdialoog niet passend voor een dergelijke aanvraag (kruimellijst). Ook is daarvoor geen tijd vanwege de
geldende termijnen voor een ingediende vergunningaanvraag.

Met vriendelijke groet,

Van:
Verzonden: donderdag 8 juli 2021 11:42
Onderwerp: Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte.docx

Ik zag je volle agenda van vandaag, daarom even per mail. In de bijlage de concept beantwoording. Graag hoor ik je
eventuele op- en/of aanmerkingen.

Ik vroeg mij af hoe dit procesmatig nu verder loopt. In Djuma een collegevoorstel aanmaken met daarin deze
beantwoording? Daarbij ook een uitgaande brief aanmaken die na ondertekening naar de griffie kan?

Met vriendelijke groet,




Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties terugvinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is achterwege
gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld correspondeert met de
bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Legenda Artikel Uitzonderingsgrond
verwijzing verwijzing
Artikel 5.1 lid 1 Woo - Absolute uitzonderingsgronden
De openbaarmaking van deze informatie:

A art. 5.11lid 1a Kan de eenheid van de Kroon in gevaar brengen

B art. 5.11lid 1 b Kan de veiligheid van de Staat schaden

(o} art. 5.1 lid 1 ¢ Betreft bedrijfs- en fabricagegegevens die vertrouwelijk aan de overheid zijn meegedeeld

D art. 5.11lid 1d Betreft persoonsgegevens als bedoeld in paragraaf 3.1 (bijzondere persoonsgegevens) of
paragraaf 3.2 (persoonsgegevens van strafrechtelijke aard) van de Uitvoeringswet Algemene
verordening gegevensbescherming, waarvoor geen toestemming is gegeven of door de
betrokkene kennelijk zelf openbaar zijn gemaakt

E art. 5.11lid 1 e Het betreft nummers die dienen ter identificatie van personen die bij wet of algemene
maatregel van bestuur zijn voorgeschreven als bedoeld in artikel 46 van de Uitvoeringswet
Algemene verordening gegevensbescherming, tenzij de verstrekking kennelijk geen inbreuk op
de levenssfeer maakt

Artikel 5.1 lid 2 Woo - Relatieve uitzonderingsgronden
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen:

F art. 5.11lid 2a Het belang van de betrekkingen van Nederland met andere staten en met internationale
organisaties

G art. 5.11lid2b De economische of financiéle belangen van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

H art. 5.1 lid 2 ¢ Het belang van de opsporing en vervolging van strafbare feiten

I art. 5.11lid2d Het belang van de inspectie, controle en toezicht door bestuursorganen

J art. 5.11lid 2e Het belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen

K art. 5.1lid2f Het belang van de bescherming van andere dan in art. 5.1 lid 1 sub c genoemde
concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens

L art. 5.11id 2g Het belang van de bescherming van het milieu waar deze informatie betrekking op heeft

M art. 5.11lid 2 h Het belang van de beveiliging van personen en bedrijven en het voorkomen van sabotage

N art. 5.11lid 21 Het belang van het goed functioneren van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

(o] art. 5.1 lid 4 Het belang dat de geadresseerde erbij heeft om als eerste kennis te kunnen nemen van de
informatie (tijdelijke beperking)

P art. 5.1 1id 5 De onevenredige benadeling welke, in uitzonderlijke gevallen, wordt toegebracht aan een ander
belang dan genoemd in art. 5.1 de leden 1 en 2, bij andere informatie dan milieu-informatie.

Q art. 5.11id 6 Het belang genoemd in artikel 5.1 lid 1 ¢, het hier milieu-informatie betreft waardoor, bij
openbaarmaking, ernstige schade wordt toegebracht aan het genoemde belang in artikel 5.1 lid
1c

Artikel 5.2 lid 1 Woo - Persoonlijke beleidsopvattingen
De informatie uit documenten betreft:

R art. 5.2 1lid 1 Persoonlijke beleidsopvattingen. Onder persoonlijke beleidsopvattingen worden verstaan
ambtelijke adviezen, visies, standpunten en overwegingen ten behoeve van intern beraad, niet
zijnde feiten, prognoses, beleidsalternatieven, de gevolgen van een bepaald beleidsalternatief of
andere onderdelen met een overwegend objectief karakter

S Art. 5.2 lid 2 Tot personen te herleiden gegevens, met betrekking tot door het bestuursorgaan, met het oog

op een goede en democratische bestuursvoering, verstrekte informatie die kwalificeert als
persoonlijke beleidsopvattingen



Van:
Verzonden: donderdag 14 juli 2022 11:11
Aan:
J
CcC: -
Onderwerp: FW: Aanvraag Wet Natuurbescherming Ontheffing beschermde soorten
Bijlagen: Summary.pdf

Ter info. Ontheffingsaanvraag De Grote Bunte
:siaavanasse!t.nl>
Verzonden: donderdag 14 juli 2022 10:56

Onderwerp: FW: Aanvraag Wet Natuurbescherming Onthef

@nunspeet.nl>

ing beschermde soorten

WAARSCHUWING: Dit bericht is afkomstig van buiten de Gemeente Nunspeet en of ODNV. Wees voorzichtig met het openen
van een link of bijlage!

Hierbij ter info, zoals afgesproken, de bevestiging van het indienen van de aanvraag Wet Natuurbescherming
Ontheffing beschermde soorten bij De Grote Bunte.

Groet,

BNA
ERKEND

BUREAU ™
Volg ons ook op U n

Slaa + van Asselt architecten BNA

Industrieweg 75
8071 CS Nunspeet

t 0341 251963

info@slaavanasselt.nl
www.slaavanasselt.nl

Disclaimer: De informatie opgenomen in dit e-mail bericht (inclusief informatie in de bijlagen) kan vertrouwelijk zijn en is uitsluitend bestemd voor de
geadresseerde, Indien u dit bericht ten onrechte ontvangt, wordt u verzocht de inhoud niet te gebruiken, de afzender direct te informeren door het bericht te
retourneren en het bericht te verwijderen. Gebruik van deze informatie door anderen dan de geadresseerde is verboden. Openbaarmaking, vermenigvuldiging,
verspreiding en/of verstrekking van deze informatie aan derden is niet toegestaan. Afzender is op geen enkele wijze aansprakelijk voor enige fout of gebrek in
de inhoud van dit e-mail bericht.

Van:<info@deinterimecolooﬁ.nl:a

Verzonden: woensdag 13 juli 2022 16:56




Aan:slaavanasselt.nl>
Onderwerp: FW: Aanvraag Wet Natuurbescherming Ontheffing beschermde soorten

Beste heer

Hierhbij de bevestiging van het indienen van de aanvraag. Nog twee kleine opmerkingen:

- Op basis van de feedback van mijn concullega heb ik ook ontheffing voor de steenmarter aangevraagd en als
maatregel worden van het te kappen opschot enkele takkenhopen aangelegd. Dat lijkt me eenvoudig te realiseren
en geen belemmering te zijn.

- |k heb het ophangen van acht vleermuiskasten als mitigatie voor lichtverstoring voor de gewone grootoorvieermuis
toegevoegd als maatregel. lets extra’s doen vanwege een toename van verlichting voor het landhuis, waar deze
soort vleermuis paarverblijfplaatsen heeft, leek me wel noodzakelijk. Deze soort is namelijk erg lichtgevoelig.

Deze kasten kunnen in bomen worden opgehangen in het permanent donkere deel van het parkbos. Kasten kosten
enkele tientjes per stuk. We hadden het hier ook al over gehad i.v.m. mogelijk noodzakelijke kap van oudere bomen
in het kader van onderhoud. Ik ben er vanuit gegaan dat dit mogelijk is.

Met vriendelijke groet,

Van: noreply@gelderland.nl <noreply@gelderland.nl>

Verzonden: woensdag 13 juli 2022 16:51

Aan: info@hauptwerk-computer.com; info@deinterimecoloog.nl; info@deinterimecoloog.nl
Onderwerp: Aanvraag Wet Natuurbescherming Ontheffing beschermde soorten

Beste meneer, mevrouw,

Uw aanvraag Wet Natuurbescherming Ontheffing beschermde soorten is ingediend op 13-7-2022 en wordt
toegezonden aan de afdeling Vergunningverlening en Handhaving.

Een bevestiging van ontvangst en een bijbehorend zaaknummer ontvangt u doorgaans binnen 2 werkdagen.
Binnen 26 weken na ontvangst nemen wij een besluit op uw aanvraag.

Het besluit wordt eerst in ontwerp vastgesteld en zes weken ter inzage gelegd op www.overheid.nl.
Belanghebbenden kunnen in deze periode reageren op het ontwerpbesluit.

Vragen?
Neem daarvoor contact op met het Provincieloket via telefoonnummer 026 359 59 99.
Heeft u inmiddels een zaaknummer hou deze dan bij de hand. Wij kunnen u dan sneller helpen.

Met vriendelijke groet,
Gedeputeerde Staten van Gelderland

Dit bericht is automatisch aangemaakt en is daarom niet ondertekend.



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties terugvinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is achterwege
gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld correspondeert met de
bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Legenda Artikel Uitzonderingsgrond
verwijzing verwijzing
Artikel 5.1 lid 1 Woo - Absolute uitzonderingsgronden
De openbaarmaking van deze informatie:

A art. 5.11lid 1a Kan de eenheid van de Kroon in gevaar brengen

B art. 5.11lid 1 b Kan de veiligheid van de Staat schaden

(o} art. 5.1 lid 1 ¢ Betreft bedrijfs- en fabricagegegevens die vertrouwelijk aan de overheid zijn meegedeeld

D art. 5.11lid 1d Betreft persoonsgegevens als bedoeld in paragraaf 3.1 (bijzondere persoonsgegevens) of
paragraaf 3.2 (persoonsgegevens van strafrechtelijke aard) van de Uitvoeringswet Algemene
verordening gegevensbescherming, waarvoor geen toestemming is gegeven of door de
betrokkene kennelijk zelf openbaar zijn gemaakt

E art. 5.11lid 1 e Het betreft nummers die dienen ter identificatie van personen die bij wet of algemene
maatregel van bestuur zijn voorgeschreven als bedoeld in artikel 46 van de Uitvoeringswet
Algemene verordening gegevensbescherming, tenzij de verstrekking kennelijk geen inbreuk op
de levenssfeer maakt

Artikel 5.1 lid 2 Woo - Relatieve uitzonderingsgronden
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen:

F art. 5.11lid 2a Het belang van de betrekkingen van Nederland met andere staten en met internationale
organisaties

G art. 5.11lid2b De economische of financiéle belangen van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

H art. 5.1 lid 2 ¢ Het belang van de opsporing en vervolging van strafbare feiten

I art. 5.11lid2d Het belang van de inspectie, controle en toezicht door bestuursorganen

J art. 5.11lid 2e Het belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen

K art. 5.1lid2f Het belang van de bescherming van andere dan in art. 5.1 lid 1 sub c genoemde
concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens

L art. 5.11id 2g Het belang van de bescherming van het milieu waar deze informatie betrekking op heeft

M art. 5.11lid 2 h Het belang van de beveiliging van personen en bedrijven en het voorkomen van sabotage

N art. 5.11lid 21 Het belang van het goed functioneren van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

(o] art. 5.1 lid 4 Het belang dat de geadresseerde erbij heeft om als eerste kennis te kunnen nemen van de
informatie (tijdelijke beperking)

P art. 5.1 1id 5 De onevenredige benadeling welke, in uitzonderlijke gevallen, wordt toegebracht aan een ander
belang dan genoemd in art. 5.1 de leden 1 en 2, bij andere informatie dan milieu-informatie.

Q art. 5.11id 6 Het belang genoemd in artikel 5.1 lid 1 ¢, het hier milieu-informatie betreft waardoor, bij
openbaarmaking, ernstige schade wordt toegebracht aan het genoemde belang in artikel 5.1 lid
1c

Artikel 5.2 lid 1 Woo - Persoonlijke beleidsopvattingen
De informatie uit documenten betreft:

R art. 5.2 1lid 1 Persoonlijke beleidsopvattingen. Onder persoonlijke beleidsopvattingen worden verstaan
ambtelijke adviezen, visies, standpunten en overwegingen ten behoeve van intern beraad, niet
zijnde feiten, prognoses, beleidsalternatieven, de gevolgen van een bepaald beleidsalternatief of
andere onderdelen met een overwegend objectief karakter

S Art. 5.2 lid 2 Tot personen te herleiden gegevens, met betrekking tot door het bestuursorgaan, met het oog

op een goede en democratische bestuursvoering, verstrekte informatie die kwalificeert als
persoonlijke beleidsopvattingen



Ontheffing Wet Natuurbescherming Beschermde

soorten

Status:  Definitief

provincie

GELDERLAND

Gegevens indiener

Organisatie

Inschrijvingsnummer KvK

644882059

Naam organisatie

Hauptwerk-computer.com

Algemeen telefoonnummer

Algemeen emailadres

info@hauptwerk-computer.com

Correspondentieadres

Straat | Dijkgraaf
Huisnummer | 25
Postcode | G671GN
Plaats | Zetten
Vestigingsadres
Straat | Dijkgraaf
Huisnummer | 25
Postcode | 6671GN
Plaats | Zetten

Mobiel nummer

info@deinterimecoloog.nl

Wilt u een contactpersoon opgeven?

Ja

Contactpersoon

Achternaam

Voorletters

Aanhef

Mobiel nummer

info@deinterimecoloog.nl




Ontheffing Wet Natuurbescherming Beschermde

soorten

Status:  Definitief

provincie

GELDERLAND

Wilt u een afwijkend

correspondentieadres opgeven? Hes
Locatie van de activiteit{en)
Wat voor locatie wilt u opgeven? | Adres
Adres 1
Postcode | 80717TC
Huisnummer | 11
Straatnaam | Grote-Bunteweg

Plaats | Nunspeet

Gemeente | Munspeet

Algemene gegevens van de activiteit

Naam activiteit:

Herontwikkeling Landgoed De Grote Bunte

Geef een omschrijving van de
activiteit(en):

Restauratie landhuis en koetshuis, aanbouw landbouw en creeren bouwkavels voor

woningen. Zie ver het activiteitenplan par. 2.2.

Start van periode waarvoor de

ontheffing wordt aangevraagd 1-12-2022

Einde van periode waarvoor de

ontheffing wordt aangevraagd | 20112027
Heeft vooroverleg plaatsgevonden? | Nee

Eerder verleende vergunningen, ontheffingen of meldingen

Is voor deze activiteit eerder een
ontheffing of vergunning verleend?

MNee

Verleende vergunningen, ontheffingen of meldingen

Afstemming met andere onderdelen van de wet

Worden er voor de uitvoering van de
activiteit bomen gekapt die vallen
onder de beschermde
houtopstanden op grond van
hoofdstuk 4 van de Wet
natuurbescherming?

Nee

Heeft de aanvraag mogelijk
negatieve effecten op Natura 2000-
instandhoudingsdoelen?

MNee

Is er een Aeriusberekening
uitgevoerd?

Ja

Op welke datum is de
Aeriusberekening uitgevoerd?

30-3-2021

Wat was de uitkomst van de
Aeriusberekening?

Geen effect




Ontheffing Wet Natuurbescherming Beschermde

soorten

Status:  Definitief

provincie

GELDERLAND

Wettelijk belang

Voor welk wettelijk belang wordt de
ontheffing aangevraagd?

Habitatrichtlijn (artikel 3.5 Wnb)
Mationaal beschermde soorten (artikel 3.10 Wnh)

Habitatrichtlijn (artikel 3.5 Wnb)

Volksgezondheid of de openbare veiligheid of andere dwingende redenen van groot
openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard en met
inbegrip wan voor het milieu wezenlijke gunstige effecten

Gegevens soort en verbod

Soort

Gewone dwergvleermuis

Verbod

3.5 lid 2 Verstoren

Betreft het doden en/of vangen?

Mee

Gegevens soort en verbod

Soort | Ruige dwergvleermuis
Verbod | 3.5 lid 2 Verstaren
Betreft het doden en/of vangen? | Nee
Gegevens soort en verbod
Soort | Laatvlieger
Verbod | 3.5 lid 2 Verstoren

Betreft het doden en/of vangen?

MNee

Gegevens soort en verbod

Soort

Rosse vieermuis

Verbod

3.5 lid 2 Verstoren

Betreft het doden en/of vangen?

MNee

Gegevens soort en verbod

Soort

Gewone grootoorviesrmulis

Verbod

3.5 lid 2 Verstoren

Betreft het doden en/of vangen?

Mee

Nationaal beschermde soorten
(artikel 3.10 Wnb)

Volksgezondheid op de openbare veiligheid of andere dwingende redenen van groot
openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard en met
inbegrip wan voor het milieu wezenlijk gunstige effecten




Ontheffing Wet Natuurbescherming Beschermde prg vincie

soorten

Status:  Definitief

GELDERLAND

Gegevens soort en verbod

Soort

Steenmarter

Verbod

3.10 lid 1b Vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen beschadigen of vernielen

Betreft het doden en/of vangen?

Mee

Geef een motivering waarom het
project onder het aangegeven
wettelijk belang valt.

Zie hoofdstuk 7 van het activiteitenplan

Wordt bij de uitvoering gebruik
gemaakt van een gedragscode?

MNee

Alternatieven afweging

Motiveer waarom dit project niet op
een alternatieve locatie kan worden
uitgevoerd.

Zie hoofdstuk acht van het activiteitenplan, pag. 27-28

Motiveer waarom dit project in de
voorgenomen periode moet worden
uitgevoerd en/of waarom dit voor de
soort de minst kwetsbare periode is.

Zie hoofdstuk acht van het activiteitenplan, pag. 27-28

Onderbouw waarom er geen andere
werkmethode met minder effecten
op de aangevraagde soort(en)
mogelijk is.

Zie hoofdstuk acht van het activiteitenplan, pag. 27-28

Staat van instandhouding

Onderbouw waarom de (lokale)
staat van instandhouding van de
aangevraagde soort(en) door het
project niet in gevaar komt en geef
hierbij aan welke maatregelen
worden genomen om dit te
voorkomen.

Zie hoofdstuk & van het activiteitenplan op pag. 22-25

Overige opmerkingen, aanvullingen, toelichting

Bijlagen

Wilt u meer dan 15MB aan bijlagen
of een bestand groter dan SMB
uploaden?

Ja

Link naar WeTransfer bestanden:

https://we.tl/t-AZJFa7¥I5Q

Ondertekening

De aanvrager/melder verklaart dat:

de Quickscan is bijgevoegd als bijlage;

het Soortgericht/-specifiek onderzoek is bijgevoead als bijlage;

het projectplan is bijgevoegd als bijlage;

de wijzigingen in de omstandigheden die van belang zijn bij de becordeling van de
wvergunningaanvraag, zo spoedig mogelijk doorgegeven worden aan de provincie
Gelderland onder vermelding van het nummer waarcnder de aanvraag in behandeling
is;




Ontheffing Wet Natuurbescherming Beschermde pro vincie

soorten

Status:  Definitief

GELDERLAND

alle eventueel gewenste nadere gegevens voor de beoordeling van de melding, direct en
naar waarheid zullen worden verstrekt aan de medewerkers die met de behandeling van
de aanvraag zijn belast;

hij/zij er tevens mee bekend is dat de ontheffing direct wordt ingetrokken indien hij/zij
één of meer uit zijn/haar ontheffing voortvloeiende verplichtingen niet nakemt, dan wel
in het kader van de aanvraag onjuiste gegevens heeft verstrekt. Voorts kan de
ontheffing worden gewijzigd of ingetrokken als de omstandigheden zodanig zijn
gewijzigd dat deze niet verleend zou zijn op het tijdstip waarop de ontheffing is
verleend;

alle gegevens naar waarheid zijn verstrekt.

Datum | 13-7-2022
Nasem ondertakenar
Functie/hoedanigheid z
ondertekenaar | CeMachtigde

De aanvrager/melder accepteert
hierbij dat:

de aanvraag wordt ingediend door de persoon of bedrijf die als aanvrager (en daarmee
legesplichtige) aangemerkt is of door de perscon die hiervoor gemachtigd is.

de aanvraag hiermee definitief wordt ingediend.

de aanvrager ermee bekend is dat voor het in behandeling nemen van deze aanvraag
leges verschuldigd zijn.

toestemming te geven voor het delen van de ingevulde informatie en het verder digitaal
afhandelen van de procedure.




Ontheffing Wet Natuurbescherming Beschermde
soorten
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provincie

GELDERLAND




Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties terugvinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is achterwege
gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld correspondeert met de
bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Legenda Artikel Uitzonderingsgrond
verwijzing verwijzing
Artikel 5.1 lid 1 Woo - Absolute uitzonderingsgronden
De openbaarmaking van deze informatie:

A art. 5.11lid 1a Kan de eenheid van de Kroon in gevaar brengen

B art. 5.11lid 1 b Kan de veiligheid van de Staat schaden

(o} art. 5.1 lid 1 ¢ Betreft bedrijfs- en fabricagegegevens die vertrouwelijk aan de overheid zijn meegedeeld

D art. 5.11lid 1d Betreft persoonsgegevens als bedoeld in paragraaf 3.1 (bijzondere persoonsgegevens) of
paragraaf 3.2 (persoonsgegevens van strafrechtelijke aard) van de Uitvoeringswet Algemene
verordening gegevensbescherming, waarvoor geen toestemming is gegeven of door de
betrokkene kennelijk zelf openbaar zijn gemaakt

E art. 5.11lid 1 e Het betreft nummers die dienen ter identificatie van personen die bij wet of algemene
maatregel van bestuur zijn voorgeschreven als bedoeld in artikel 46 van de Uitvoeringswet
Algemene verordening gegevensbescherming, tenzij de verstrekking kennelijk geen inbreuk op
de levenssfeer maakt

Artikel 5.1 lid 2 Woo - Relatieve uitzonderingsgronden
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen:

F art. 5.11lid 2a Het belang van de betrekkingen van Nederland met andere staten en met internationale
organisaties

G art. 5.11lid2b De economische of financiéle belangen van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

H art. 5.1 lid 2 ¢ Het belang van de opsporing en vervolging van strafbare feiten

I art. 5.11lid2d Het belang van de inspectie, controle en toezicht door bestuursorganen

J art. 5.11lid 2e Het belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen

K art. 5.1lid2f Het belang van de bescherming van andere dan in art. 5.1 lid 1 sub c genoemde
concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens

L art. 5.11id 2g Het belang van de bescherming van het milieu waar deze informatie betrekking op heeft

M art. 5.11lid 2 h Het belang van de beveiliging van personen en bedrijven en het voorkomen van sabotage

N art. 5.11lid 21 Het belang van het goed functioneren van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

(o] art. 5.1 lid 4 Het belang dat de geadresseerde erbij heeft om als eerste kennis te kunnen nemen van de
informatie (tijdelijke beperking)

P art. 5.1 1id 5 De onevenredige benadeling welke, in uitzonderlijke gevallen, wordt toegebracht aan een ander
belang dan genoemd in art. 5.1 de leden 1 en 2, bij andere informatie dan milieu-informatie.

Q art. 5.11id 6 Het belang genoemd in artikel 5.1 lid 1 ¢, het hier milieu-informatie betreft waardoor, bij
openbaarmaking, ernstige schade wordt toegebracht aan het genoemde belang in artikel 5.1 lid
1c

Artikel 5.2 lid 1 Woo - Persoonlijke beleidsopvattingen
De informatie uit documenten betreft:

R art. 5.2 1lid 1 Persoonlijke beleidsopvattingen. Onder persoonlijke beleidsopvattingen worden verstaan
ambtelijke adviezen, visies, standpunten en overwegingen ten behoeve van intern beraad, niet
zijnde feiten, prognoses, beleidsalternatieven, de gevolgen van een bepaald beleidsalternatief of
andere onderdelen met een overwegend objectief karakter

S Art. 5.2 lid 2 Tot personen te herleiden gegevens, met betrekking tot door het bestuursorgaan, met het oog

op een goede en democratische bestuursvoering, verstrekte informatie die kwalificeert als
persoonlijke beleidsopvattingen



ammoniakuitstoters. De fout heeft geen invloed op AERIUS Calculator 2021, de nu wettelijk voorgeschreven versie
in het kader van toestemmingverlening. AERIUS Calculator 2021 kan daarom nog steeds gebruikt worden voor
berekeningen voor vergunningverlening.”

Betekent dit dat voor de berekening van de omgevingsvergunningsfase ook de thans beschikbare AERIUS 2021 kan
worden gebruikt? Dit zou namelijk gunstig zijn voor het streven om verder uitstel van het besluit op bezwaar zoveel
mogelijk te beperken.

De gemeente beschouwt het belang van een zorgvuldige besluitvorming zwaarwegender dan de boete die
voortvloeit uit het niet tijdig nemen van dit besluit. Dit bepaalt immers ook de uitgangspositie bij de rechtbank
Gelderland indien we aannemen dat één zo niet meer bezwaarden in beroep zullen gaan. In verband hiermee
verzoeken wij dat binnen vier weken na ontvangst van dit bericht antwoord wordt gegeven op de gestelde vragen
en tevens wordt aangegeven op welke termijn de nadere input voor het besluit op bezwaar verstrekt kan worden.
Met alvast mijn dank hiervoor.”

Met vriendelijke groet,

Team Vergunningen, Toezicht en Handhaving

EEMEENTE

[ 4
yurngpeet
I T (0341) 257

W www.nunspeet.nl
0000

Disclaimer

De informatie in dit e-mailbericht en eventuele bijlagen zijn vertrouwelijk en uitsluitend bestemd voor de
geadresseerde.

Wanneer u dit bericht per abuis ontvangt, verzoeken wij u contact op te nemen met de afzender door deze e-mail te
beantwoorden.

Verder vragen wij u in dat geval dit e-mailbericht en uw antwoord te vernietigen en de inhoud ervan aan niemand
openbaar te maken.




Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties terugvinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is achterwege
gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld correspondeert met de
bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Legenda Artikel Uitzonderingsgrond
verwijzing verwijzing
Artikel 5.1 lid 1 Woo - Absolute uitzonderingsgronden
De openbaarmaking van deze informatie:

A art. 5.11lid 1a Kan de eenheid van de Kroon in gevaar brengen

B art. 5.11lid 1 b Kan de veiligheid van de Staat schaden

(o} art. 5.1 lid 1 ¢ Betreft bedrijfs- en fabricagegegevens die vertrouwelijk aan de overheid zijn meegedeeld

D art. 5.11lid 1d Betreft persoonsgegevens als bedoeld in paragraaf 3.1 (bijzondere persoonsgegevens) of
paragraaf 3.2 (persoonsgegevens van strafrechtelijke aard) van de Uitvoeringswet Algemene
verordening gegevensbescherming, waarvoor geen toestemming is gegeven of door de
betrokkene kennelijk zelf openbaar zijn gemaakt

E art. 5.11lid 1 e Het betreft nummers die dienen ter identificatie van personen die bij wet of algemene
maatregel van bestuur zijn voorgeschreven als bedoeld in artikel 46 van de Uitvoeringswet
Algemene verordening gegevensbescherming, tenzij de verstrekking kennelijk geen inbreuk op
de levenssfeer maakt

Artikel 5.1 lid 2 Woo - Relatieve uitzonderingsgronden
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen:

F art. 5.11lid 2a Het belang van de betrekkingen van Nederland met andere staten en met internationale
organisaties

G art. 5.11lid2b De economische of financiéle belangen van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

H art. 5.1 lid 2 ¢ Het belang van de opsporing en vervolging van strafbare feiten

I art. 5.11lid2d Het belang van de inspectie, controle en toezicht door bestuursorganen

J art. 5.11lid 2e Het belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen

K art. 5.1lid2f Het belang van de bescherming van andere dan in art. 5.1 lid 1 sub c genoemde
concurrentiegevoelige bedrijfs- en fabricagegegevens

L art. 5.11id 2g Het belang van de bescherming van het milieu waar deze informatie betrekking op heeft

M art. 5.11lid 2 h Het belang van de beveiliging van personen en bedrijven en het voorkomen van sabotage

N art. 5.11lid 21 Het belang van het goed functioneren van de Staat, andere publiekrechtelijke lichamen of
bestuursorganen

(o] art. 5.1 lid 4 Het belang dat de geadresseerde erbij heeft om als eerste kennis te kunnen nemen van de
informatie (tijdelijke beperking)

P art. 5.1 1id 5 De onevenredige benadeling welke, in uitzonderlijke gevallen, wordt toegebracht aan een ander
belang dan genoemd in art. 5.1 de leden 1 en 2, bij andere informatie dan milieu-informatie.

Q art. 5.11id 6 Het belang genoemd in artikel 5.1 lid 1 ¢, het hier milieu-informatie betreft waardoor, bij
openbaarmaking, ernstige schade wordt toegebracht aan het genoemde belang in artikel 5.1 lid
1c

Artikel 5.2 lid 1 Woo - Persoonlijke beleidsopvattingen
De informatie uit documenten betreft:

R art. 5.2 1lid 1 Persoonlijke beleidsopvattingen. Onder persoonlijke beleidsopvattingen worden verstaan
ambtelijke adviezen, visies, standpunten en overwegingen ten behoeve van intern beraad, niet
zijnde feiten, prognoses, beleidsalternatieven, de gevolgen van een bepaald beleidsalternatief of
andere onderdelen met een overwegend objectief karakter

S Art. 5.2 lid 2 Tot personen te herleiden gegevens, met betrekking tot door het bestuursorgaan, met het oog

op een goede en democratische bestuursvoering, verstrekte informatie die kwalificeert als
persoonlijke beleidsopvattingen



	2. mail FW Schriftelijke vragen legalisering huisvesting arbeidsmigranten De Grote Bunte (geanonimiseerd)
	3. FW Aanvraag Wet Natuurbescherming Ontheffing beschermde soorten (geanonimiseerd)
	3.a bijlage bij FW Aanvraag Wet Natuurbescherming Ontheffing beschermde soorten (geanonimiseerd)

