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Geacht 
college 

en leden van de 

gemeenteraad, 

Namens de Commissie Schaapskooi Schotkampweg (hierna: 

‘Commissie 

Schaapskooi’) vraag 
ik uw 

aandacht voor de 
voorgenomen ontwikkeling 

om een 

schaapskooi aan 
de 

Schotkampweg 
159 

te 

realiseren. Zoals u bekend 
is, heeft zij op 

14 
april jl. 

reeds een 

uitgebreide brief 
ingezonden 

(zaaknummer 1071572), 
waarin 

zij inhoudelijke aandachtspunten 
én een onderbouwd 

alternatief 

aandroeg. 

Afgelopen tijd 
is over de 

voorgenomen verplaatsing 
van de 

schaapskudde 
veel te doen 

geweest 
en 

heeft dit 
onderwerp 

zowel het lokale! als het 
landelijke? 

nieuws 
gehaald. 

Naar 
aanleiding 

van de brief 

van 14 
april jl, 

de 
berichtgeving 

van de media en een 

kennisgeving 
van het bestuur van de 

Stichting 

Schaapskudde 
Gemeente Nunspeet (hierna: ‘SSGN') 

dat 

zij 

de 
activiteiten van de schaapskudde op 

de 

Elspeterheide gaat beëindigen 

en 
voornemens 

is de 

stichting op 
te 

heffen, 
heeft 

uw raad een aantal 

vragen gesteld 
aan het 

college 
van 

burgemeester 
en wethouders 

(hierna: 
‘het 

College')®. 

Tot 
op 

heden is zowel 
op 

de 
eerdere brief van 

de 
Commissie 

Schaapskooi als de 
raadsvragen 

— 

voor 

zover 

zij 
weet 

— 

geen inhoudelijke 
reactie 

ontvangen. 
Wel vernam de Commissie 

Schaapskooi 
via 

telefonisch contact met het secretariaat van uw 

gemeente 
dat een 

participatiemoment gepland 
staat. 

Hoewel dat wordt 
gewaardeerd, 

acht 
zij 

een 

tijdige inhoudelijke 
reactie vanuit het 

College 

cruciaal voor 

een 

zorgvuldige 
en 

evenwichtige besluitvorming. 

De Commissie 
Schaapskooi 

wil constructief 
bijdragen 

aan een 

zorgvuldig 
en 

juridisch verdedigbaar 

besluitvormingsproces 
rondom 

de 
geplande 

nieuwbouw 
van de 

schaapskooi, 
in het vertrouwen dat 

daarmee ook 
onnodige juridische stappen 

kunnen worden voorkomen. Een 

goed 

onderbouwde 

locatiekeuze die 
rekening 

houdt met alle 

ruimtelijke aspecten 
en 

maatschappelijke belangen 
is 

immers 

niet alleen in het 
belang 

van de omwonenden van de 

Schotkampweg, 

maar ook in het 

belang 

van de 

gemeente 
en de betrokken 

stichting 

zelf. 
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https://archive.ph/u6TcO 
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https://nos.nl/artikel/2566363-schaapskudde-elspeet-verdwijnt-na-50-jaar-na-klachten-van-buurt 
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De Commissie Schaapskooi benadrukt daarbij graag des te meer dat zii niet tegen de komst van een 

schaapskooi is , integendeel: zij onderschrijft het belang van begrazingsbeheer als instrument voor 

natuurbehoud op de Veluwe. Wél hebben zij zorgen bij de nu voorgestelde locatie aan de 

Schotkampweg , zowel vanwege overlast voor bewoners als vanwege de maatschappelijke en 

ruimtelijke inpassing. Deze zorgen zijn uitgebreid uiteengezet in de brief van 14 april jl. Juist daarom wil 

zii meedenken over alternatieven die zowel ruimtelijk als maatschappelijk juridisch verdedigbaarder zijn. 

Volgens vaste jurisprudentie kan het bestaan van alternatieve locaties tot het onthouden van 

medewerking nopen , indien op voorhand duidelijk is dat door verwezeniijking van de alternatieven een 

gelijkwaardig resultaat kan worden bereikt met aanmerkelijk minder bezwaren4. 

Om die reden draagt de Commissie Schaapskooi — in aanvulling 
op 

haar eerdere voorstel voor perceel 

NST01-K-514 — graag concrete alternatieve locaties 
aan 

waarmee naar haar mening een beter — 
en in 

ieder geval een gelijkwaardig — resultaat kan worden bereikt met aanmerkelijk minder bezwaren. Zij 

vertrouwt erop dat deze alternatieve locaties zorgvuldig worden meegenomen in de verdere 

besluitvorming. ln haar optiek ¡s het verkennen van alternatieven een wezenlijk onderdeel van een 

zorgvuldige belangenafweging en het participatieproces , zeker gezien de potentieel ingrijpende 

gevolgen van de huidige beoogde locatie. 

Alternatieve locatie 1 kadastraal bekend NST0I-K-514 

ln de brief van 14 april jl. is reeds uitvoerig uiteengezet waarom met dit alternatief op zijn minst een 

gelijkwaardig resuitaat kan worden bereikt met aanmerkelijk minder bezwaren. Deze brief geidt 

onverkort en de Commissie Schaapskooi verzoekt u dan ook deze als hier herhaald en ingelast te 

beschouwen. 

Wel wenst zij — in aanvulling op hetgeen reeds eerder is ingebracht — het volgende onder uw aandacht 

te brengen. Via berichtgeving in de media heeft de Commissie Schaapskooi vernomen dat deze locatie 

inmiddels niet langer als serieuze optie wordt beschouwd. Zeker nu de eerder genoemde (vrijstaande) 

bedrijfswoning , naar het zich laat aanzien , is komen te vervallen , is het voor haar onduidelijk 
op welke 

gronden deze locatie desondanks van verdere afweging wordt uitgesloten. ln de optiek van de 

Commissie Schaapskooi blijft dit perceel — zowel planologisch als maatschappelijk — 
een realistische en 

juridisch verdedigbare locatie voor de schaapskooi. 

Daarnaast is in de media gerefereerd aan een perceel dat aanvankelijk in beeld zou zijn geweest , maar 

zou zijn afgevallen vanwege het particuliere eigendom ervan. De Commissie Schaapskooi vermoedt dat 

hierbij wordt gedoeld op het perceel dat kadastraal bekend is als de gemeente Nunspeet , sectie F , 

nummer 621 (hierna: perceel NST01-F-621). Zij verzoekt 
u vriendelijk te bevestigen ofdit vermoeden 

juist is , en zo ja , welke belemmeringen 
u 

ziet bij een eventuele verwerving of samenwerking met de 

eigenaar , temeer nu haar bekend is dat zowel eigenaar als pachter bereid zijn tot medewerking aan een 

passende oplossing en er in zoverre geen belemmeringen zijn voor een schaapskooi op deze locatie. 

Alternatieve locatie 2 kadastraal bekend NST0I-F-621 

Een tweede serieuze optie betreft het perceel NST01-F-621 , gelegen ten zuidwesten van Elspeet en in 

eigendom van Elspeterbos B.V. , 
een uitsnede van de digitale verbeelding treft u hieronder aan. 

Zie de uitspraken 13 maart 2019 , ECLI:NL:RVS:2019:787 en 22 maart 2023 , ECLI:NL:RVS:2023:1 148. 
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kadastralekaart. nl 

Groen omcirkeld: beoogde locatie , blauwe vlak: voorgesteide alternatieve locatie. 

De Commissie Schaapskooi heeft navraag gedaan bij zowel de eigenaar als de huidige pachter 
en 

zij 

hebben zich beiden bereid getoond 
om mee 

te werken 
aan een 

mogelijke ontwikkeling ten behoeve 
van 

een 
schaapskooi 

op 
deze locatie. De pacht kan in overleg worden beëindigd en er 

is bovendien ruimte 

voor 
eventuele grondruil , 

zo heeft de Commissie begrepen. 

Het perceei heeft een omvang van circa 45 , hectare en zou eventueel kunnen worden ingezet voor een 

grondruil met een deel van het perceel aan de Bergweg (kadastraal bekend als gemeente Nunspeet , 

sectie F , 
nummer 

7415) , dat 
een 

totale oppervlakte 
van 

circa 55 , hectare beslaat. Deze ruiloptie kan 

bijdragen 
aan een 

integrale oplossing 
waarmee 

alle belangen 
van 

de betrokken partijen gediend zijn. 

De ligging 
van 

het perceel is bovendien logistiek 
en 

landschappelijk gunstig. Het grenst 
aan 

bestaande 

infrastructuur , ligt 
op 

korte afstand van 
de N310 en 

is goed bereikbaar voor 
verkeer ten behoeve 

van 

voederaanvoer , mestafvoer en 
eventueel publiek. 

Door de aanwezigheid van een natuurlijke bomenrij is verder landschappelijke inpassing goed 

realiseerbaar , met behoud van het 
open 

karakter 
van 

de heide. 

Ook vanuit het oogpunt van omwonenden van de Schotkampweg biedt dit perceel duidelijke voordelen; 

het ligt 
op 

voldoende afstand van bebouwing , waardoor geurhinder , geluidsoverlast , risico 
op zoönosen 

en andere bezwaren worden voorkomen. Bovendien bevinden zich in de directe nabijheid reeds 

nutsvoorzieningen , wat realisatie technisch eenvoudiger maakt. Met dit alternatief zijn alle bezwaren 
van 

de Commissie Schaapskooi ten aanzien 
van 

de beoogde locatie 
weggenomen 

, 
maar 

blijven alle 

voordelen 
van 

de uitbreiding 
van 

de schaapskooi elders in stand. 

Al met al acht de Commissie Schaapskooi dit 
een 

realistisch 
en 

aantrekkelijk alternatief dat het verdient 

om 
in het verdere locatieonderzoek zorgvuldig te worden meegenomen. 
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Verzoek tot 
beantwoording 

De Commissie Schaapskooi 
verzoekt uw 

College 
om: 

te bevestigen 
dat een 

inhoudelijke 

reactie 
op 

haar brief 
van 14 

april jl. 

wordt 
verstrekt, met 

zo 

mogelijk 
een uiterste datum 

waarop schriftelijk 
wordt 

gereageerd; 

toe te lichten waarom perceel 
NSTO1-K-514 niet 

langer 
als 

serieuze 
optie wordt beschouwd; 

te 
bevestigen 

dat perceel NSTO1-F-621 inderdaad het 
perceel 

betreft dat 
volgens berichtgeving 

is 

afgevallen wegens particulier eigendom; 

in te 
gaan op 

de haalbaarheid 
van 

de in deze 
brief gepresenteerde 

alternatieve 

locatievoorstellen; 

te verduidelijken 
welke criteria 

gelden 
voor locatiekeuze en 

inrichting 
van de 

schaapskooi. 

Ik 
vertrouw 

erop 
dat u deze brief zult betrekken 

bij 
de verdere 

besluitvorming 

en zie uit naar 
uw 

spoedige 
en 

inhoudelijke 
reactie. 

  (geanonimiseerd)
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Toelichting grondslagen
In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is 
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

 J  Art. 5.1 lid 2 sub e
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van 
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen


